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W sprawie:

I. dokonanego w okresie od 11 lutego 1986 roku do dnia 26 marca 1999 r, w
- Warszawie, w krotkich odstepach czasu, w V_vykonaniu Z gory powzietego zamiaru

doprowadzenia Grzegorza Koperskiego przez Miedzyresortowy Pracowniczy Zespot

Budowy Doméw J ednorodzinnych i Wielorodzinnych z siedziba w Wesolej — Stare;j

Mitosnej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem tacznej wartosci 73 374 99 4}

Za pomocg wprowadzenia pokrzywdzohego w biad, co do zamiaru wywigzania sie z

zaciagnietego zobowiazania wybudowania lokalu mieszkalnego

tj. o czyn z art. 286 8§ 1 kkw zw. z art. 12 kk

II. dokonanego w okresie od dnia 23 stycznia 1992 r. do dnia 24 wrzesnia 2008r
daty blizej nieustalonej; w miejscu nieustalonym podrobienia, datowanego na
dzien 23 stycznia 1992 r. pisma Kierownika Dzialu Czlonkowskiego
Miedzyresortowego Pracowniczego Zespotu Budowy Doméw Jednorodzinnych i

Wielorodzinnych z siedziba w Wesolej — Starej Milosnej tj. o czyn z art. 270 § 1
kk

III. dokonanego w okresie od dnia 3 stycznia 2005r do dnia 24 wrzesnia
2008r w Siedlcach i Lublinie uzycia jako autentycznego podrobionego
pisma Kierownika Dzialy Czlonkowskiego Miedzyresortowego Pracowniczego
Zespohu Budowy Doméw Jednorodzinnych i Wielorodzinnych z siedzibg w Wesotlej
— Starej Milosnej, datowanego na dzien 23 stycznia 1992 r. tj. 0-CzZyn z art,

2708 1 kk

llona Szynanska



IV. dokonanego w dniu 28 Stycznia 2005 r. w Siedlcach zlozenia fatszywych
zeznan w toku prowadzonego przed Sadem Okregowym w Siedlcach Wydziat
Cywilny postepowania sadowego o sygn. I C 282/02, przez przedstawiciela
Zespohu Budowy Doméw Jednorodzinnych i Wielorodzinnych, uprzedzonego o
odpowiedzialnosci karnej za zeznanie nieprawdy lub zatajenie prawdy

tj. o czyn z art. 233 §1kk

- na podstawie art. 17 § 1 pkt. 2 kpk oraz art. 17 § 1 pkt 7 kpk

Postanowila:
umorzy¢ sledztwo w sprawie:

I. dokonanego w okresie od 11 lutego 1986 roku do dnia 26 marca 1999 r. w
Warszawie, w krotkich odstepach czasu, w wykonaniu z géry powzietego zamiary
doprowadzenia Grzegorza Koperskiego przez Miedzyresortowy Pracowniczy Zespot
Budowy Domoéw J ednorodzinnych i Wielorodzinnych z siedzibg w Wesolej — Starej
Mitosnej do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem lacznej wartosci 73 374 99 2
Za pomocg wprowadzenia pokrzywdzonego w blad, co do zamiaru wywiazania sie z
zaciagnietego zobowiazania wybudowania lokalu mieszkalnego

tj. o czyn z art. 286 § 1 kk w zw. 2 art. 12 kk

- wobec braku znamion czynu zabronionego - na podstawie art. 1 7§ 1 pkt. 2 kpk

II. dokonanego w okresie od dnia 23 stycznia 1992 r. do dnia 24 wrzesnia 2008r
daty blizej nieustalonej, w miejscu nieustalonym podrobienia, datowanego na
dzien 23 stycznia 1992 r. pisma Kierownika Dzialu Czlonkowskiego
Miedzyresortowego Pracowniczego Zespolu Budowy Domoéw Jednorodzinnych i
Wielorodzinnych z siedzibg w Wesolej — Starej Milosnej tj. o czyn z art. 270 §1
kk

- wobec tego, iz postepowanie karne, co do tego samego czyn

brawomocnie zakoriczone — na podstawie art. 17§ 1 Pkt T kpk:_tﬁ



III. dokonanego w okresie od dnia 3 stycznia 2005¢ do dnia 24 wrzesnia
2008r w Siedlcach i Lublinie uzycia jako autentycznego podrobionego
pisma Kierownika Dziatu Czlonkowskiego Miedzyresortowy Pracowniczego
Zespolu Budowy Domow Jednorodzinnych i Wielorodzinnych z siedzibg w Wesotej
— Starej Milosnej, datowanego na dzien 23 stycznia 1992 r. ol 0 czyn z art.
2708 1 kk

- wobec - wobec brakuy znamion czynu zabronionego - na bodstawie art. 17§ 1
Ppkt. 2 kpk

V. dokonanego w dﬁiu 28 stycznia 2005 r. w Siedlcach ztozenia falszywych
zeznan w tokuy prowadzonego przed Sadem Okregowym w Siedlcach I Wydziat
Cywilny postepowania sadowego o sygn. I C 282/02, przez przedstawiciela
Zrzeszenia Wlascicieli Mieszkann i Domow Jednorodzinnych 2 siedzibg w
Starej Milosnej uprzedzonego o odpowi’edzialnoéci karnej za zeznanie nieprawdy
lub zatajenie prawdy

tj. o czyn z art. 233 §1kk

- wobec braku znamion czynu zabronionego - na podstawie art. 17§ 1 pkt. 2 kpk

UZASADNIENIE

Prokuratura Rejonowa Lublin - Poludnie w Lublinie za numerem
4 Ds. 3099/10/8 prowadzita Sledztwo w sSprawie oszustwa dokonanego na szkode
Grzegorza Koperskiego, a takze podrobienia dokumentu i poshuzenia sie
podrobionym dokumentem , & takze zlozenia falszywych zeznan przed sadem tj.
O przestepstwa z art. 286 § 1 kk w zw. z art. 12 § 1 kk, art. 270 8 1 kk oraz art.
233 § 1 kk.

W wyniku przeprowadzonego w niniejszej sprawie postepowania
przygotowawczego, w toku ktoérego dokonano SZEregu czynnosci procesowych,
majacych wyjasni¢ okolicznosci zdarzenia i w oparciu o zebrany materiat
dowodowy w postaci w szczegolnosci zeznan pokrzywdzonego Grzegorza

Koperskiego, a takse akt sprawy I C 624/07, oraz akt postepowan o sygh. 3 Ds.




671/08,3Ds.1209/09, 1 - Bs. 2282/10/d i teczki Grzegorza Koperskiego
WXZS /029 ustalono nastepujacy stan faktyczny.

Na mocy Hnowy 'z dmia 1 meres 1984r utworzony  zostal
Micdzyresortowy Pracowniczy Zespot Budowy Doméw Jednorodzinnych
i Wielorodzinnych bedacy spotks cywilna. Jego zadaniem byto wybudowania

rzecz czlonkéw Zespotu,

Z uwagi na to , ze MPZBDJ i W nie posiadal osobowosci prawnej i nie
mogt nabywag nieruchomosci, aktem notarialnym z dnia 6 maja 1985 r. zostal
zawiazany Micdzyresortowyﬁ Pracowniczy Zespol Budowy Domoéw

Jednorodzinnych i Wielorodzinnych spotka z ograniczong odpowiedzialnoécia.

W dniu 11 lutego 1986 r. Grzegorz Koperski i Miedzyresortowy Pracowniczy
Zespot Budowy Doméw J ednorodzinnych i Wielorodzinnych z siedzibg w Wesolej -
Starej Milosnej, reprezentowany przez zarzad w osobach Wiestawy Swietlicznej i
Wojciecha Dlugoborskiego zawarli porozumienie wstepne w sprawie wybudowania
lokalu mieszkalnego, ktére zostalo zarejestrowane pod numerem Z5 /29.

Nastepnie W dniu 3 grudnia 1986 r. Grzegorz Koperski zawarl Z
Miedzyresortowym Pracowniczym Zespolem Budowy Domoéw Jednorodzinnych i
Wielorodzinnych reprezéntowanym przez Mieczystawe Wojcicka i Ewe Pijanowskg
umowe nr 25/29/86. Na Jjej mocy ztozyt Zespolowi zamowienie na wybudowanie
lokalu mieszkalnego tym M - 4 o powierzchni 65 m2. W umowie znalazto sie
potwierdzenie wylosowania przez Grzegorza Koperskiego lokalu typu B-1, w bloku
nr 18, w pierwsze; klatce, na parterze budynku. Umowa zawierala réwniez
postanowienie, ze wszelkie Jjej zmiany i Uzupetnienia powinny by¢ dokonywane w
formie pisemne;.

Grzegorz Koperski  w latach 1987-1990 na poczet kosztow budowy lokaly
uiscil lacznie kwote 73 337 499 zl. na konto Zespolu nr: NBP 1599-78647-136B.
Zesp6l Budowy Doméw Jednorodzinnych i Wielorodzinnych spotka z o.0. w
Warszawie od 8 grudnia 1990 r. dysponowat rachunkiem w banku PKO BP IX
Oddzial w Warszawie nr: 312770-136. Dysponowat réwniez srodkami z/fdchunku

bankowego Zespolu (nr: 1599-78647-1 36). Za 2g¢




S

Decyzja z dnia 2 pazdziernika 1990 r, Minister Gospodarki Przestrzennej
1 Budownictwa uchylit decyzje z 11 stycznia 1985 r. ¢ ustaleniu miejsca
1 warunkow realizacji inwestycji budowlanej oraz decyzje z dnia 28 stycznia
1987 r. o zatwierdzeniy planu realizacyjnego 1 ¢tapu osiedla budownictwa
mieszkaniowego Stara Milosna w Wesolej koto Warszawy.

Z dokumentu z dnia 23 Stycznia 1992 r., ktory znajduje sie w teczce
Grzegorza Koperskiego WXz 5/029 oraz z ogloszenia w Gazecie Stoleczne;j
wynika, iz w 1990 r. uchylone zostaly miejscowe plany zagospodarowania
przestrzennego dotyczace terendw objetych inwestycja. W latach 1990 — 1994 nie
byto miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego, zas w nowym planie
teren, gdzie miat powétac’ budynek, w ktérym miato by¢ zlokalizowane mieszkanie
dla powoda nie zostat juz Przeznaczony na realizacje budownictwa
wielorodzinnego tylko jednorodzinnego.

W latach 1988-1999 pomiedzy Grzegorzem Koperskim, a Zespotem
prowadzona byla pisemna korespondeljicja odnosnie platnosci poszczegolnych rat
wkladu, a takze zmiany lokalizacji mieszkania.

W pisSmie z dnia 22 grudnia 1998 r. Zespodl przedstawil Grzegorzowi
Koperskiemu propozycje budowy lokalu mieszkalnego w dwéch lokalizacjach do
wyboru. W odpowiedzi na te oferte Grzegorz Koperski w dniu 26 marca 1999 r.
ztozyl do Zespotu pismo informujace, iz nie decyduje sie na podjecie budowy
lokalu mieszkalnego z uwagi na fakt, iz Jego dotychczasowe wplaty zostaly
uwzglednione jedynie w znikomym stopniu — stanowic mialy mniej niz 5 procent

wartosci Nnowego przedsiewziecia.

W dniu 2 pazdziernika 2000 r. do rejestru stowarzyszen zostalo wpisane
stowarzyszenie pod nazwa Zrzeszenie Wiascicielj Mieszkai i Domow
Wielorodzinnych w Starej Milosnej. W dniu 13 kwietnia 2002 r. miedzy Zespolem
a Zrzeszeniem zostalo zawarte porozumienie, na mocy ktérego Zrzeszenie
Wiascicieli Mieszkan i Doméw Jednorodzinnych m.in. przejeto obowiazek zwroty
wkladow pienieznych czlonkom Zespolu, a takse prawa 1 obowigzki Zespotu
wynikajace z powierzenia Miedzyresortowemu Pracowniczemu Zespolowi Budowy

Domoéw Jednorodzinnych i Wielorodzinnych spétka z o.0. srodkéw pieniez ych na




realizacje celow okreslonych w § 3 umowy spétki dzialajacej na zlecenie i zg
fundusze czlonkéw Zespotu.

W tym samym dniy zostal rozwigzany Zespot.

Do chwili obecnej  zobowigzanie polegajace na wybudowaniu  Jokaly
mieszkalnego dla Grzegorza Koperskiego nie zostato wykonane . Nie zostaly tez
Zwrocone pokrzywdzonemu dokonane Przez niego wplaty.

W dniu 3 kwietnia 2002 r. Grzegorz Koperski wytoczyl przed Sadem
Okregowym w Siedlcach powédztwo przeciwko Zespolowi Budowy Domow
Jednorodzinnych j Wielorodzinnych Sp. z.0.0. . W tokuy postepowania cywilnego
prowadzonego pod sygn. akt I C 282/02 domagat sie on zaplaty 140.904,40
wraz z ustawowymi odsetkamj . Kwoty powyzszej zadal jako odszkodowania
za niewykonanie zobowigzania polegajacego na wybudowaniu lokaly
mieszkalnego . W dniy 3 stycznia 2005r do akt Sprawy dolaczona zostala

na zadanie Sadu przez Zrzeszenie Wlascicieli mieszkan 1 doméw

jednorodzinnych w Starej Milosnej  teczka osobowa Grzegorza
Koperskiego dotyczaca >jego czlonkostwa w Miedzyresortowym
Pracowniczym Zespole Budowy Domoéw Jednorodzinnych i
Wielorodzinnych .

Wyrokiem z dnia 17 listopada 2006 r. (sygn. akt I C 282/02) Sad Okregowy w
Siedlcach I Wydziat Cywilny zasadzit od rMiedzyresortowego Pracowniczego
Zespotu Budowy Doméw J ednorodzinnych i Wielorodzinnych Sp. zo.o. w Wesote;j
na rzecz Grzegorza Koperskiego kwote 139 924, 80 zt z ustawowymi odsetkami od
dnia 17 listopada 2006 I., zas w pozostalej czesci powodztwo oddalit i zasadzit od
Miedzyresortowego Pracowniczego Zespohu udowy Doméw Jednorodzinnych j
Wielorodzinnych Sp. z 0.0. w Wesolej na rzecz Grzegorza Koperskiego 1 729, 10 2zl
tytutem uiszczonego wpisu sadowego oraz 3 647, 56 zt tytulem wydatkow .

Na skutek apelacji wniesionych od Powyzszego wyroku przez powoda i
pozwanego Sad Apelacyjny w Lublinie I Wydziat Cywilny ( sygn. akt ACa 109/07, 1
Acz 121/07) w dniu 30 maja 2007 r. uchylit zaskarzony wyrok w czesci




Przy ponownym  rozpoznaniy Sprawy  przed Sadem Okregowym w
Siedlcach I Wydziat Cywilny / Sygn. akt I C 624/07/ Grzegorz Koperski
rozszerzyl powédztwo do kwoty 340 340 z z odsetkami od dnia orzekania .
Wyrokiem z dnia 4 Czerwca 2008 r.Sad oddalit powodztwo i zasadzil od Grzegorza

Koperskiego na rzecz  Zespolu Budowy Domow Jednorodzinnych i

Grzegorza Koperskiego nieuiszczonymi kosztami sadowymi.
Od wyroku sadu I instancji apelacje wywiodt powodd, zas pozwany zlozyt

czesci oddalajacej powodztwo ponad zadang kwote 139 924, 80 2t i w tym

zakresie pozew odrzucit. Ponadto zmienit pkt II wyroku w ten Sposob, ze

zazalenie w pozostalej czesci, a od powoda Grzegorza Koperskiego na rzecy
pozwanego Zespotu Budowy Domoéw Jednorodzinnych i Wielorodzinnych Spolki z
ograniczong odpowiedzialnoécia, w Warszawie — Wesola zasgdzit kwote 5435 ;1
tytulem kosztow procesu za IJ instancje. W uzasadnieniy orzeczenia Sad
powolywal  sie na pismo Kierownika Dzialy Cz%onkowskiego
Miedzyresortowego Pracowniczego Zespolu Budowy Domoéw Jednorodzinnych i
Wielorodzinnych z siedziba w Wesotej — Starej Milosnej z dnia 23 stycznia
1992 r, znajdujace  sie W teczce  Grzegorza Koperskiego Wxz 5/029, a

informujace o] tym , iz uchylone zostaly miejscowe plany

wybudowanie mieszkania \'4 budynku wielorodzinnym

O powierzchni 69, 7 m2 w Starej Milosnej pod Warszawa. Wybor ieszkania

dokonal na podstawie katalogu. Do zakupu 1 zostalo



dokonat Splaty wszystkich rat w Wymagane] wysokosci. W roku 1989
przeprowadzane byly losowania mieszkan. Na skutek tej procedury Grzegorz
Koperski wylosowat mieszkanie na parterze w budynku nr 218. Podal, iz

w 1990 r. otrzymat pisemnag Propozycje, aby uiscit jeszcze dwie raty i1 wowczas

P < o Micdzyresortowego Pracowniczego Zespohlu Budowy Domow
Jednorodzinnych i Wielorodzinnych bylo pismo podpisane przez owczesnego

Prezesa, zawiadamiajgce o koniecznosci wplaty kolejnych rat na potrzeby

wplate kolejnych §rodkéw pienieznych. W 1994 r, WSzyscy oczekujacy na
mieszkania otrzymali Propozycje zamiany swoich wplat na mieszkanie, na udziaty
W spélce z o.0., o identycznej nazwie jak firma, na ktorej konto wplacane byly
pieniadze. Nie zdecydowal sie jednak na skorzystanie z tej propozycji.

Grzegorz Koperski stwierdzil rowniez , ze w kolejnych latach otrzymywal
propozycje realizacji budowy mieszkania w innych lokalizacjach |

W dniu 16 maja 1995r zostal poinformowany 0 przeniesieniu do budynku

ny=l2e.

W dniu 22 grudnia 1998 I. ofrzymat pismo z dzialy czlonkowskiego,
informujace, iz w wyniku korekty planéw budowy budynkéw wielorodzinnych
powstaje jeden duzy kompleks mieszkaniowy o nazwie Centrum Pogodna przy

ul. Pogodnej i moze on przystapic do tej Inwestycji. W marcu 1999 skierowat do

Flong Zvmdhi



wzgledu nie zaciggnatl kredytu.
Budowa Centrum Pogodna zostala zakoficzona w 2000 . Mimo tego nie

otrzymat on mieszkania.

I. pozwana spoélka wykazywala | iz juz w 1992 r byt on informowany,
0 niemozliwosci zrealizowania umowy budowy mieszkania z uwagi na to, ze
Minister cofnat decyzje z 1990 r. Dowodem w tej kwestii bylo pismo ze stycznia

1992 r., w ktérym miat zostaé poinformowany, iz Jjego mie

akt. Jednakze dokumenty




dnia 4 czerwca 2008 r, Sad Okregowy powolal sie na to pismo, ignorujac
dokument z dnia 7 kwietnia 1992 r., ktory wedlug Grzegorza Koperskiego
wyklucza logicznie interpretacje nastepczej niemoznosci Swiadczenia. Mial
rowniez zostaé zignorowany fakt, iz w 1999 r. wystapit on o kredyt bankowy, Sad
Okregowy, ktéry ponownie rozpoznawal sprawe podtrzymat ustalenia z pierwszego
wyroku, uénaja,c Jednoczesnie, iz PO stronie pozwanej zachodzita nastepcza
niemoznogé swiadczenia, ktéra zostala potwierdzona przez dokument z dnia 23
stycznia 1992 r,

Grzegorz Koperski stwierdzit » 26 wyrok Sadu Okregowego zostat

zaskarzony przez jego pelnomocnika .

na tres¢  pisma z dnia 23 stycznia 1992 r..

Pokrzywdzony stwierdzit » 2€ jego pelnomocnik wystapila z wnioskiem o




dokument ten zostal mu dorcczony.
Poza tym wedlug Grzegorza Koperskiego z tresci pisma nie wynika, ze

kolejne wplaty.
Pokrzywdzony stwierdzit ponadto, ze dowodem na  to, iz na jego szkode
dokonano oszustwa jest fakt | ze Micdzyresortowy Pracowniczy Zespot
Budowy Domow Jednorodzinnych iWielorodzinnych byt tworem wirtualnym,
ktoéry nie mogt prowadzi¢ dzialalnosci gospodarczej . Okolicznosé ta znajduje
potwierdzenie miedzy innymi w tym', iz nie byt on wpisany do rejestru
dziatalnosci gospodarczej i KRS . Poza tym nie posiadatl numeru Regon oraz
NIP .

Wedhug Grzegorza Koperskiego Sad Okregowy w Siedlcach oraz Sad
Apelacyjny w Lublinie zostaly wprowadzone w biad.

wedlug pPokrzywdzonego oparte zostaly na dowodach pochodzacych od fikcyjnego

podmiotu gospodarczego i na pismach Sygnowanych przez funkcjonariuszy

pokrzywdzonego podpisanie w dniy 13 kwietnia 2002 r. porozumienia pomiedzy

Zrzeszeniem Wlascicieli Mieszkad i Domow Jednorodzinnych 4 fikcyjnym

podmiotem, jakim byt Miedzyresortowy Pracowniczy Zespol Budowy Do

Jednorodzinnych i Wielorodzinnych.



Wedlug Grzegorza Koperskiego Sad Okregowy i Sad Apelacyjny
niezasadnie daly wiare Wystapieniom ustnym petnomocnikéw i przedstawiciela
zarzadu pozwane; spotki, dopuszczajgc sie tym Samym  uchybien przy
Tozpoznawaniu sprawy.

Stwierdzi¢ nalezy jednak » 2¢ uchybienia te » jako majgce zwiazek z
dokonywang brzez Sady ocena dowodow podlega¢ mogg wylacznie kontroli
instancyjnej :

Ponadto w ocenie pokrzywdzonego Prezes pozwanej spétki Piotr Nowak
przestuchiwany w charakterze $wiadka W dniu 28 stycznia 2005 r.  w toky
postepowania cywilnego o Sygn. IC 282/02  skiadat swiadomie fatszywe
zeznania przed Sadem Okregowyrr; w Siedlcach. Niezgodnie prawda zeznat

bowiem , iz nie kontynuowat on budowy mieszkania w cenie 2300 zt za metr

uiszczonych przez niego wplat .Zatait rowniez przed Sadem okolicznogé y 26
budynek nr 122, na ktéry otrzymat "on drugg lokalizacje w 2000 r. zostat
wybudowany. Jednoczesnie Grzegorz Koperski dodal, Zze na sal sadowej nie

padto pytanie o to czy budynek ten zosta} wybudowany.

Dokonujac analizy zebranego w toky Sledztwa materiaty dowodowego
stwierdzié nalezy, ze brak Jjest podstaw do przyjecia, iz w przedmiotowej sprawie
doszlo do wypetniania Znamion przestepstwa art. 2868 1 kk w zwigazku z art, 12
kk.

w celu osiagniecia korzysci majatkowej, lecz takze, ze w momencie dzialanig

majacego na cely uzyskanie $wiadczenij




kierunkowym Zamiarem okolicznosé, iz Czyni to gz niekorzyscia  dla
pokrzywdzonego.

Majac na uwadze Poczynione w sprawie ustalenia stwierdzja nalezy, iz brak
Jest jakichkolwiek podstaw do Przyjecia, iz Piotr Nowak Iub inne osoby dzialajgce

W imieniy Micdzyresortowego Pracowniczego Zespotu Budowy Domgw

Jjest bowiem Jjakichkolwiek dowodéw, ktore swiadczylyby o tym, iz zawierajac
z Grzegorzem Koperskim umowe o wybudowanie lokalu mieszkalnego, g
nastepnie prowadzac rozmowy dotyczace _zmiany lokalizacji mieszkania
przedstawiciele Zespohu celowo wprowadzili pokrzywdzonego w blad, zamierzajac
doprowadzig go do niekorzystnego Tozporzadzenia mieniem. Zebrany w Sprawie
material dowodowy wskazuje, iz w latach 1985-2002 istnialy dwa podmioty o
takiej samej nazwie: Micdzyresortowy Pracowniczy Zespot Budowy Doméw
Jednorodzinnych i Wielorodzinnych, W tym jeden dzialajacy w formie  spotki
Z.0.0. , ktére prowadzity dziaialﬁoéé rownolegle w tym samym cely:

wybudowania doméw jednorodzmnych 1 Wielorodzinnych Oraz przeniesienia ich




koncepcje budowy osiedla mieszkaniowego. Spotka korzystata rowniez z
uzyskanych przez Zespol planéw realizacyjnych i w zZwiazku z nimj

nabywata na SWoje imie nieruchomogci.

budynkéw mieszkalnych, a takze Przenoszenie wilasnogcj zabudowanych
i niezabudowanych nieruchomosci na rzecz czlonkow Zespolu oraz zbywanie ich
na rzecz oséb fizycznych.

Poniewaz Zespot bedacy Spolka cywilna posiadat 0sobowosci prawnej nie
mogl nabywag nieruchomoéci, aktem Notarialnym z dnig 6 maja 1985 .
zawigzano Miedzyresortowy Pra‘;cowniczy Zespot Budowy Domoéw
Jednorodzinnych i Wielorodzinnych W formie spotki 2z ograniczong
odpowiedzialnogci.

Jednakze wskazane Przeksztalcenia nie mialy wplywu ng wykonanie
zobowiazania wobec Grzegorza Koperskiego. Powodem niewykonania

zobowiazania, polegajacego na wybudowaniu dia pokrzywdzonego lokalu

1990 r. Minister Gospodarki Przestrzennej 1 Budownictwa uchylit decyzje 2 dnia

11 stycznia 1985 I'. o ustaleniu miejsca i warunkow realizacji Inwestycji

realizacje budownictwa Wielorodzinnego, tylko jednorodzinnego. Majac na uwadze
powyzsze okolicznosci nie Sposob uznagé, iz Przedstawiciele Mi@dzyresortowego
Pracowniczego Zespohlu Budowy Doméw Jednorodzinnych 1 Wielorodzinnych,
zawierajac umowe, dzialalj motywowani checig doprowadzenia pokrzywdzonego
do niekorzystnego rozporzadzenia mieniem, w cely uzyskania korzygei

majatkowe;. .




Fakt ten wynika miedzy innymi z pisma kwestionowanego obecnie przez
pokrzywdzonego, datowanego na dzieni 23 stycznia 1992 r.

Podkresli¢ nalezy, iz sam Grzegorz Koperski w postepowaniu cywilnym
Sygn. akt I C 624/07 (k. 1597-1598) nie kwestionowat tych okolicznosei.
Przesluchiwany przed Sadem Okregowym w Siedlcach w charakterze strony w
dniu 27 maja 2008 r. pokrzywdzony zeznal, iz wiedzial o uchyleniu decyzji o
realizacji warunkéw Iokalizécji osiedla budownictwa Wielorodzinnego. Wskazat, iz
zostal o tym poinformowany przez dziat czlonkowski, a zebrania w tej Sprawie
odbywaly sie na terenie biura, gdzie byli zapraszani WSZysCy zainteresowani i tam

udzielano im Szerszych informacji. Podat rowniez, iz znal tresé wyroku i

Przestrzennej i Budownictwa z dnia 2 pazdziernika 1990 By

Zauwazyd nalezy | ze korespondencja dotyczaca zmiany lokalizacji

Podniesé nalezy réwniez , ze wbrew twierdzeniy Grzegorza Koperskiego
dowodem popelnienia przestepstwa na jego szkode nie moze by¢ fakt ,
ze Mi@dzyresortowy Zesp6t Budowy Doméw Jednorodzinnych i Wielorodzinnych
nie byt wpisany do rejestru dzialalnosci gospodarczej oraz » Z€ nie posiadat
numeru Regon . Zgodnie z informacjg udzielong przez Glowny Urzad
Statystyczny w dniy 18  sierpnia 1996r Miedzyresortowemuy
Pracowniczemu Zespotowi Budowy Doméw Jednorodzinnych 1

Wielorodzinnych Zespol nie mogl posiadacé numeru statystycfﬁéfgb:j

L




numeru REGON gdyz zgodnie obowia,zuja,cymi wowczas zasadami

jednostki tego typu co Zespol nie podlegaty rejestracji w Systemie REGON .

W systemie Regon rejestrowane byly  bowiem wylacznie  jednostki
gospodarki uspolecznionej oraz Zagraniczne przedsiebiorstwa drobne;j
Wytworczosci  bedace podstawowymi Jjednostkami Sprawozdawczymi w

systemie centralne;j statystyki panstwowej . / k. 813 alkt Sprawy IC
624/07 Sadu Okregowego w Siedlcach [ Wydziat Cywilny /.

Poza tym 2 poczynionych ustalen wynika , ze Zespél nie mogt by¢ wpisany
do rejestry dziatalnosci gospodarczej , gdyz  nije dysponowat Wymaganym
W Owczesnych  czasach pozwoleniem na  prowadzenie dzialalnosci -
gospodarcze;j . ‘

Majac na uwadze wszystkie opisane wyzej ustalenia stwierdzié nalezy,
ze brak jest podstaw do przyjecia , ze przedstawiciele Micdzyresortowego
Zespotu Budowy Domoéw Jednorodzinnych i Wielorodzinnych wprowadzili
pokrzywdzonego w btad co do fakty zgodnego z prawem funkcjonowania
Zespolu oraz, ze dzialali oni ze z g(")ry pPowzietym zamiarem powiekszenia
majatku Zespolu kosztem majgtku pokrzywdzonego,. Tym samym wykluczona
jest mozliwosé uznania » 2€ na szkode Grzegorza Koperskiego dokonano
wystepku z art, 286 § 1 kk w zw. z art, 12 ke

Odnoszac sie do czynu opisanego w pkt I  czesci dyspozytywnej

z dnia 23 stycznia 1992r prowadzone bylo juz przez Prokurature Rejonowg  w
Siedlcach postepowanie przygotowaweze 0 sygh. akt 1 Ds 2282/10.
Postanowieniem z dnia 13 stycznia 2011r postepowanie zostalo umorzone
wobec braku danych dostatecznie uzasadniajgcych podejrzenie popetnienia
przestepstwa . Postanowienie to jest prawomocne.

W zwigzku z tym postepowanie w Cczesci dotyczacej Czynu z pkt II
zasadnym jest umorzy¢  wobec tego » 2& postepowanie karne co do tego
samego czynu  tej samej osoby zostalo prawomocnie  zakonczone L.} na
podstawie art. 17 § 1 pkt 7 kpk .

W zakresie dotyczacym €Zynu - zpkt Il majac na uwadze tresc

postanowienia z dnia 13 stycznia 2011r o umorzeniu postepowarya |

Przygotowawczego o sygn. 1 Ds. 2282/10 prowadzonego przez Prokurafure :




Rejonowg w Siedlcach  oraz Inne ustalenia poczynione w sprawie 4 Ds.
3099 /10 Stwierdzi¢ nalezy , ze brak Jjest podstaw do Przyjecia , ze w toky
cywilnych postepowan sadowych, zainicjowanych przez Grzegorza Koperskiego
postuzono  sie podrobionym pismem Kierownika Dzialu Czionkowskiego
MPZBD J i w z siedzibg W Starej Mitosne;j datowanym ng dzien 23
stycznia 1992 r..

Zauwazy¢ nalezy , co podnoszono juz W niniejszym Uzasadnieniy
orzeczenia, ze Grzegorz Koperski bedac przestuchiwanym w postepowaniy
cywilnym sygn. akt [ C 624/07 (k. 1597-1598) w dniy 27 maja 2008 r. zeznal, iz
wiedzial o uchyleniu decyzji o realizacji warunkéw lokalizacji osiedla

budownictwa Wielorodzimiego, gdyz byt o tym poinformowany przez dziat

Powyzsze uzasadnia zatem przyjecie , ze pismo z dnia 23 stycznia 1992 r,
adresowane do mieszkarcow bloku nr 218 , bedace pisemnym
potwierdzeniem informacji przekazywaﬁych ustnie zainteresowanym rowniez
zostalo Sporzadzone. W swietle poczynionych ustalen brak jest
racjonalnego Uzasadnienia podrobienig przedmiotowego dokumenty .

Fakt , 2e do teczki osobistej Grzegorza Koperskiego pismo zostato
dolaczone w formie kserokopii nie moze stanowi¢ Wystarczajacej podstawy
do przyjecia | ze postuzono sie podrobionym dokumentem .

Z tych  wzgledow Sledztwo o Czyn z pkt III zasadnym jest umorzy¢

wobec braku Znamion  czyny zabronionego tJj. na podstawie art. 17§ 1

" pkt 2 kpk.

Podniesé nalezy , ze twierdzenia pokrzywdzonego dotyczace sktadanig

podaniu fatszywej wiadomosci  lub zatajeniu  wiadomosci prawdziwe;j.

Odpowiedzialnogé karna grozi za sktadanie fatszywych zeznan, ktére majg stuzy¢




Jednakze nie zdecydowat sie on na skorzystanie z oferty. Fakt ten potwierdza jego

Z tych wzgledow postanowiono jak na wstepie.
FROKURATOR PROKURATURY REJONOWEJ
LUBLIN POLUD;#@ w Lublinie
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Pouczenie:

Inny pokrzywdzony tym samym ¢zynem moze az do rozpoczgcia przewody sadowego na rozprawie gléwnej przytaczy¢
si¢ do postepowania (art. 55 § 3 kpk).

2. Na postanowienie co do dowodéw rzeczowych zazalenie Przystuguje stronom oray osobie, od ktérej odebrano
przedmioty lub kidra zgtosita do nich roszczenie (art. 323 § 2 kpk).

Zarzadzenie:

1. Stosownie do art. 100 § 2, 140, 306 § 1i3253% kpk odpis Postanowienia doreczy:
9] podejrzanemu(ej) k%)

2) obroficy podejrzanego(ej)*) k**)

3) pokrzywdzonemu (ej) k**) k. |

4)petnomocnikowi pokrzywdzonego(ej)*) k**)

- Przestaé nakaz zwolnienia do *) doia
3. O uchyleniu §rodka e e zawiadomi¢*/

- ha zasadzie art. 21 § | kpk zawiadomié o Hmorzeniu sledztwa - dochodzenja*'

- Zawiadomi¢ o uchyleniy postanowienia o e o e R S

ktéremu przekazano to g al o E L S

*) niepotrzebne skreglié
**ywskazaé nr karty w aktach sprawy, na ktorej znajduje si¢ imie i nazwisko oraz adres

PROKURATOR PROKURATURY REJONOWE.J
LUBLIN - E w Lublinie
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