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Zespot Budowy Domow

Jednorodzinnych i Wielorodzinnych , Sp. z o.o.
w Warszawie — Wesotej

ul. Jana Pawia Il 25

| ACa 434 /08
Wartosc przedmiotu
zaskarzenia :
340 340 zt
SKARGA KASACYJNA POWODA

od prawomocnego wyroku S gdu Apelacyjnego w Lublinie , z dnia 24
wrzesnia 2007 r., w sprawie | ACa 434/08

Dziatajgc w imieniu i na rzecz powoda, na podstawie zalgczonego
petnomocnictwa,



zaskar zam
w catosci wyrok Sadu Apelacyjnego w  Lublinie , z dnia 24 wrze$nia 2008 r,
sygn. | ACa 434 /08,
jako wydany z naruszeniem

1/ przepisOw postepowania

- Z naruszeniem przepisu art. 384 1 kpc w zwigzku z przepisem art. 386 8 3 kpc ,
wyrazajgcym sie w zmianie wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach , na podstawie
apelacji powoda , w czesci oddalajgcej powoddztwo ponad kwote 139 934, 80 zit i
odrzucenie w tym zakresie pozwu , po uprzednim , nieuzasadnionym ustaleniu , ze w
tej czesci zachodzi powaga rzeczy osadzonej z tego wzgledu ze powdd nie
zaskarzyt wyroku Sgdu Okregowego Siedlcach z dnia 17.11. 2006r , zasadzajgcego
na rzecz powoda kwote 139 924, 80 zi, pomijajac catkowicie okolicznos¢ ze wyrok
sie nie uprawomocnit , ze wzgledu na to, ze wyrokiem z dnia 30 maja 2007r , sygn.
| ACa 109/07 , Sad Apelacyjny w Lublinie uwzglednit apelacje powoda oraz
pozwanego zaskarzajgce tacznie wyrok w catosci i uchylit w cato sci wyrok Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 17.11.2006r , zwracajgc sprawe Sadowi
Okregowemu w Siedicach do ponownego rozpoznania; brak bylo prawomocnego
wyroku , w odniesieniu ktérego uzasadnione byloby ustalenie, ze istnieje powaga
rzeczy osadzonej, uniemozliwiat uzasadnione poczynienie tego ustalenia,

- Z naruszeniem przepisu art. 378 8 1 kpc oraz przepisu art. 3868 3 kpc ,
wyrazajgcym sie w poczynieniu ustalen faktycznych na podstawie materiatu
dowodowego zebranego przez Sad Okregowy w Siedlcach czesciowo odmiennych
niz poczynit Sad Okregowy w Siedlcach; w zakresie przedawnienia roszczenia
powoda i nastepstwa prawnego pozwanego po Zespole, pomimo braku w apelacji
powoda zarzutu poczynienia przez Sad Okregowy w Siedlcach biednych ustalen
faktycznych przyjetych za podstawe orzeczenia i pomimo braku ustalenia w wyroku
Sadu Okregowego istnienia nastepstwa prawnego ; Sad Okregowy ustalit ze
pozwany byt kontynuatorem dziatan Zespotu, co nie jest rOéwnoznaczne z
ustaleniem nastepstwa prawnego,

- Z naruszeniem przepisu art. 379 8 1 kpc wyrazajgcym sie w nierozpoznaniu
zarzutow apelacji powoda — naruszenie przez Sad Okregowy w Siedlcach przepiséw
art. art. 361,362 i 363 kc jak rowniez przepisow art. art. 471, 475 i 478 kc. i nie
uzasadnieniu stanowiska poza wskazaniem ze czes¢ ustalen Sgdu Okregowego Sad
Apelacyjny przyjmuje za wiasne.

- Z naruszeniem przepisu art. 379 pkt. 5 kpc wyrazajacym sie pozbawieniem
powoda mozliwosci obrony jego praw w zakresie w jakim Sgd Apelacyjny odrzucit
powodztwo , bez nalezytego uzasadnienia

majacych istotny wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku

2/ przepiséw prawa materialnego



- Z naruszeniem przepisu art. 118 kc w zw. z przepisem art. 120 kc i przepisem
art. 65 kc wyrazajgcym sie w btednej wykladni przepisow i umow zawartych przez
powoda , na podstawie ustalen poczynionych btednie przez Sad Apelacyjny ,
odmiennych niz poczynione przez Sad Okregowy , z catkowitym pominieciem
normy interpretacyjnej wyznaczonej przepisem art. 65 kc w zakresie wymagalnosci
roszczenia powoda a w konsekwencji ustalenia przedawnienia roszczen powoda z
koncem grudnia 2001r.

- przepisu art. 393 kc wyrazajgcym sie w nie zastosowaniu tego przepisu bez
nalezytego uzasadnienia, poza stwierdzeniem o rzekomym nieuprawnionym
ustaleniu przez Sad Okregowy istnienia nastepstwa prawnego pozwanej spotki po
Zespole , co w rzeczywistosci nie miato miejsca ; Sad Okregowy ustalit prawidtowo -
a powodd ani pozwany tego nie kwestionowali - ze pozwana spoOtka zostata
utworzona w celu / i dziatata w celu / realizacji zobowigzan Zespolu na rzecz jego
cztonkow / w tym i powoda / , zgodnie z wnioskiem petnomocnika powoda
sformutowanym juz w pismie procesowym z dnia 08.08.2002r , podtrzymywanym w
toku calego postepowania , ostatnio ponowionym w piSmie procesowym
petnomocnika powoda z dnia 21.09.2007r

majgcych istotny wptyw na tre$¢ zaskarzonego orzeczenia.

Podnoszac powyzsze zarzuty , na podstawie przepisu art. 398 .4. 1 398.15. kpc
kpc

wnosz ¢ o

przyjecie do rozpoznania skargi kasacyjnej ze wzgledu na koniecznosc
rozstrzygniecia nizej wskazanych zagadnien prawnych

I. Czy i w jakim zakresie Sad Apelacyjny ma prawo poczyni¢ ustalenia
faktyczne , odmienne niz dokonane przez Sad Okregowy , w przypadku gdy apelacja
wniesiona tylko przez powoda nie wskazuje zarzutu poczynienia przez Sad
Okregowy btednych ustalen faktycznych bedacych podstawg orzeczenia i majgcych
istotny wptaw na tres¢ orzeczenia? Zdaniem powoda takie dziatlanie Sadu
Apelacyjnego narusza dyspozycje przepisu art. 378 8 1 kpc i w rezultacie pozbawia
skarzacego - w tej czesci - prawa do dwuinstancyjnego rozpoznania a nadto stanowi
rozstrzygniecie na niekorzy$¢ powoda pomimo braku apelacji pozwanego , co
narusza dyspozycje przepisu art. 384 kpc .

. Czy odrzucenie pozwu przez Sad Apelacyjny w czesci dotyczacej
powddztwa ponad kwote 139 924,80 zt dokonane — w ocenie Sadu Apelacyjnego -
z apelacji powoda , po przyjeciu przez Sad apelacyjny ze oddalenie powodztwa w tej
czesci przez Sad Okregowy nastgpito z naruszeniem zasady powagi rzeczy
osadzonej pomimo nie istnienia prawomocnego wyroku w dacie wydania wyroku
przez Sad Okregowy w Siedlcach , zostalo dokonane z naruszeniem dyspozycji
przepisu art. 384 kpc?



lll. Czy zobowigzanie do $wiadczenia na rzecz osob trzecich sformutowane w
umowie zatozycielskiej spotki z 0.0. jako:

~wybudowanie na terenie Wesolej mieszkan dla potrzeb czionkéw
Miedzyresortowego Pracowniczego Zespotu Budowy Domoéw Jednorodzinnych i
Wielorodzinnych” , a po zmianie umowy spoiki :

.Nabywanie gruntow i wybudowanie budynkéw mieszkalnych z infrastrukturg
na zlecenie i za fundusze czionkéw Miedzyresortowego Pracowniczego Zespotu
Budowy Domdéw Jednorodzinnych i Wielorodzinnych w Starej Mitosnej a takze
przenoszenie wilasnosci zabudowanych i niezabudowanych nieruchomosci na
rzecz czionkéw zespotu oraz zbywanie na rzecz osob fizycznych i pr  awnych jak
réwnie z na rzecz osoOb realizuj gcych ustugi spoteczne i handlowo-ustugowe
oraz przenoszenie wiasno $ci  gruntdw nabytych przez Spokk e, a
przeznaczonych na inne cele niezb edne dla prawidtowego funkcjonowania
osiedla” — w § 3 umowy spokki

~Spotka kontynuowaé bedzie prace Zespotu, zapoczgtkowane porozumieniem z
dnia 15.02.1983 r. umowg zatozycielskg z dnia 01.03.1984 r. i kierowac sie bedzie
wytycznymi zawartymi w memoriale Miodziezowego Zespotu ds. Budownictwa
Mieszkaniowego przy Ministerstwie Pracy, Ptacy i Polityki socjalnej nt. koncepciji
budowy osiedla mieszkaniowego typu interwencyjnego na ok. 12.000
mieszkancéw wraz z ustugami handlowo-socjalnymi w Starej Mitosnej, w
granicach Miasta Wesota, woj. Stoteczne Warszawskie” —w 8§ 12 umowy spofki

wykonywane przez spotke od 1985r do 2002 r w formie nabywania
nieruchomosci a nastepnie przenoszenia witasnosci nieruchomosci
niezabudowanych i zabudowanych , na osoby legitymujgce sie umowami z Zespotem
uzasadnia stwierdzenie ze pozwana spoétka zobowigzata sie (w umowie spokki
pozostajacej w aktach rejestrowych RHB 13769 ) do zrealizowania celow, dla ktérych
zostat powotany Zespét. na rzecz cztonkéw Zespotu a wiec m.in. i powoda / na jego
koszt/?

IV. Czy odrzucenie powoOdztwa zamiast oddalenia udaremnia kontrole
kasacyjng merytorycznego uzasadnienia roszczenia i jest rozstrzygnieciem na
niekorzys¢ powoda , ktory w ten sposob zostat pozbawiony mozliwosci obrony
swych praw w tym zakresie i wyczerpuje dyspozycje przepisu art. 379 pkt. 5 kpc ?

Podnoszac powyzsze zarzuty ,

na podstawie przepisu art. 398.15 kpc

Wnosz ¢ o

1. uchylenie zaskarzonego wyroku i poprzedzajacego go wyroku Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 4 czerwca 2007r i przekazanie przekazanie sprawy
do ponownego rozpoznania Sadowi Okregowemu dla Warszawy Pragi,

a w przypadku nie uwzglednienia wniosku o uchylenie wyroku Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 24 wrzesnia 2008r , wnosze o



uchylenie zaskarzonego wyroku i przekazanie sprawy do rozpoznania przez
Sad Apelacyjny dla Warszawy Pragi w Warszawie,

2. wstrzymanie wykonania wyroku Sadu Apelacyjnego Lublinie z dnia
24.09.2008r i utrzymanie zabezpieczenia roszczenia powoda oraz nie zwracanie
depozytu wptaconego przez pozwanego do czasu zakonczenia postepowania
kasacyjnego .

3. zwolnienie powoda od obowigzku uiszczenia optaty sgdowej od kasacji w
czesci przekraczajacej kwote 3404z,

UZASADNIENIE

Whniosek o przyjecie kasacji do rozpoznania uzasadniony jest koniecznoscig
rozstrzygniecia watpliwosci prawnych powstatych przy rozpoznawaniu niniejszej
sprawy , wskazanych wyze,.

Zaskarzonym wyrokiem z dnia 24.09.2008r , sygn. | ACa 434/08 Sad
Apelacyjny w Lublinie uchylit wyrok Sadu Okregowego w Siedlcach w czesci
oddalajgcej powddztwo ponad zgdang kwote 139 924,80 zt i w tym zakresie pozew
odrzucit, zmienit pkt. Il w/w wyroku podwyzszajgc zasgadzone na rzecz pozwanego
koszty procesu a w pozostatym zakresie oddalit apelacje powoda od wyroku Sgdu
Okregowego w Siedlcach z dnia 4 czerwca 2008r, | C 624/07.

Pierwszy wyrok w niniejszej sprawie Sad Okregowy w Siedlcach wydat w
dniu 17 listopada 2006r pod sygn. | C 282/02 zasgdzajgc od pozwanego ha rzecz
powoda kwote 139 924,80zt z odsetkami od dnia 16.11.2007r do dnia zaptaty.

Apelacje od tego wyroku ztozyly obydwie strony :

- pozwany w czesci zasadzajacej roszczenie i w czesci rozstrzygajacej o
kosztach postepowania

- powod w czesci oddalajgcej roszczenie o zasadzenie odsetek od dnia
wniesienia pozwu .

Na skutek apelacji stron Sad Apelacyjny w Lublinie ,wyrokiem z dnia 30 maja
2007r uchylit w catosci wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach z dnia 17.11.2006r i
przekazat sprawe temu Sgadowi do ponownego rozpoznania.

W wytycznych Sad Apelacyjny nakazat Sagdowi Okregowemu zobowigzac
peinomocnika powoda do sprecyzowania podstawy faktycznej i prawnej
dochodzonego roszczenia oraz sformutowat teze o tym , ze Sad Okregowy poczynit
ustalenie ze lokal oznaczony co do tozsamosci , nie mogt by¢ na rzecz powoda
wybudowany z powodu uchylenia decyzji lokalizacyjnej jak réwniez zmiany
przeznaczenia terenu.

Ustalenie Sadu Apelacyjnego nie miato oparcia w tresci uzasadnienia Sadu
Okregowego - na str. 6 uzasadnienia wyroku Sgdu Okregowego w Siedlcach z dnia



17.11.2006r nie ma ustalenia nt. oznaczenia lokalu co do tozsamosci a widnieje
jedynie opis przyczyn nie zrealizowania umow z powodem.

Pomimo tego Sad Apelacyjny stwierdzit a priori ze:

.. » bylaby to nastepcza niemozliwos¢ swiadczenia .... Skutkiem tego bytoby
wygasniecie zobowigzania ,,

wbrew zasadzie wyrazonej przepisie art. 6 kc i w przepisie art. 381 kpc
albowiem pozwany dopiero w uzupetnieniu apelacji podniost zarzut niemoznosci
Swiadczenia i miat moznos¢ powotania sie w postepowaniu | instancji na wszystkie
dowody zatgczone do apelaciji .

Podobnie wiasne ustalenia faktyczne poczynit Sad Apelacyjny na podstawie
dowoddéw zalgczonych do apelacji w zakresie prawidtowosci reprezentacji spoki
cywilnej , nie dysponujagc dowodem Zze ustalenia co do sposobu reprezentacji
Zespotu poczynity strony umowy z dnia 01.03.1984r. , jedynie uprawnione do zmiany
jej postanowien , stosownie do tresci przepisu art. 865 8§ 1kc , jako ze wszyscy
zainteresowani wspolnicy musieli wyrazi¢ zgode na uszczuplenie ich prawa do
reprezentowania spoiki.

Z poréwnania list obecnosci na ,, posiedzeniach Zarzadu” Zespotu i nazwisk
0s6b , ktére podpisaty umowe z 1.03.1984r wynika ze nie sg to te same osoby a nie
ma w katach dowodu potwierdzajgcego dokonanie zmian w gronie ,, wspolnikow” .

Sad Okregowy w Siedlcach , rozpoznajgc ponownie sprawe , po wskazaniu
przez powoda tozsamych podstaw faktycznych i prawnych roszczenia , ograniczyt
postepowanie dowodowe do przestuchania powoda i uzyskania dokumentéw z
KRS pozwanej spotki , odmawiajgc uzupetnienia opinii biegtego , po czym oddalit
powodztwo w catosci uznajgc ze po stronie pozwanego wystgpita niezawiniona ,
nastepcza niemoznos$¢ swiadczenia na rzecz powoda a powdd nie udowodnit
wysokosci szkody.

Apelacje od tego wyroku wniést pozwany zarzucajgC haruszenie prawa
materialnego — btedng wyktadnie i zastosowanie przepiséw art. 361,362 i 363 kc jak
rowniez przepiséw art. 471, 4751 478 kc.

Apelacja zostata w czesci przez Sad Apelacyjny uwzgledniona na niekorzysc
powoda pomimo braku apelacji pozwanego .

Zarzut naruszenia przepisu art. 384 1 kpc w zwigzku z przepisem art. 386 8§ 3
kpc , wyrazajacym sie w zmianie wyroku Sadu Okregowego w Siedlcach , na
podstawie apelacji powoda , w czesci oddalajgcej powddztwo ponad kwote
139 934, 80 zt i odrzucenie w tym zakresie pozwu , dotyczy uwzglednienia apelaciji
powoda w czesci przez Sad Apelacyjny w Lublinie i zmiany w czesci wyroku Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 4.06.2008r skutkujgcej nastepnie odrzuceniem
powddztwa.

Takie stanowisko Sgdu Apelacyjnego nie odpowiada prawu .



Odrzucenie powddztwa nastepuje przed merytorycznym jego rozpoznaniem
co udaremnia kontrole kasacyjng merytorycznego uzasadnienia roszczenia i jest
rozstrzygnieciem na niekorzys¢ powoda , ktory w ten sposob zostat pozbawiony
mozliwosci obrony swych praw w tym zakresie i wyczerpuje dyspozycje przepisu art.
379 pkt. 5 kpc

Ustalenie Sadu Apelacyjnego , ze w czesci objetej orzeczeniem pkt. | wyroku
Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 04.06.2008r zachodzi powaga rzeczy
osgdzonej jest nieuzasadnione z tego powodu ze wyrok Sadu Okregowego
SiedIcach z dnia 17.11. 2006r zasgdzajgcy na rzecz powoda kwote 139 924, 80 zt
sie nie uprawomocnit , ze wzgledu na to, ze wyrokiem z dnia 30 maja 2007r , sygn.
| ACa 109/07 , Sad Apelacyjny w Lublinie uwzglednit apelacje powoda oraz
pozwanego zaskarzajgce tgcznie wyrok w catosci i uchylit w cato sci wyrok Sadu
Okregowego w Siedlcach z dnia 17.11.2006r , zwracajgc sprawe Sadowi
Okregowemu w Siedlcach do ponownego rozpoznania.

Brak byto prawomocnego wyroku , w odniesieniu ktérego uzasadnione bytoby
ustalenie Sadu Apelacyjnego , ze istnieje powaga rzeczy osadzonej.

Sad Apelacyjny w Lublinie uznat ze pozew w czes$ci roszczenia rozszerzonego
po zwrocie sprawy do ponownego rozpoznania przez Sad Okregowy wyrokiem z dnia
10 maja 2007r podlega odrzuceniu a nie oddaleniu i takie rozstrzygniecie powziat ,, z
apelacji powoda , wbrew rzeczywistej tresci apelacji powoda i z naruszeniem
dyspozycji przepisu art.- 384 kpc.

W niniejszej sprawie nie istniat w dniu 4 czerwca 2008r tj. w dacie wydania
wyroku przez Sad Okregowy w Siedlcach prawomocny wyrok do ktérego Sad
Apelacyjny mogtby odnies¢ ustalenia res iudicata .

Nieprawidlowym co do zasady wydaje sie takze odrzucenie pozwu .... , W
czesci oddalajacej powodztwo ponad zgadang kwote 139 924,80 zt ..” tj., czesci
jednorodnego powddztwa .

Nie jest to jedno z r6znych zadan a czes¢ zadanego jednego odszkodowania
z jednego tytutu prawnego.

Wydaje sie ze wykiadnia celowosciowa przepisu art. 199 kpc przemawia
przeciwko dopuszczeniu takiej mozliwosci .

Zarzut naruszenia przepisu art. 378 8 1 kpc oraz przepisu art. 3868 3 kpc ,
wyrazajgcym sie w poczynieniu ustalen faktycznych na podstawie materiatu
dowodowego zebranego przez Sad Okregowy w Siedlcach czesciowo odmiennych
niz poczynit Sad Okregowy w Siedlcach.

Brak zarzutu apelacji poczynienia przez Sad Okregowy btednych ustalen
faktycznych uniemozliwiat uzasadnione poczynienie jakichkolwiek ustalen
faktycznych w postepowaniu apelacyjnym.

Tym bardziej ze ustalenia te dotyczyly niezmiernie istotnych okolicznosci jak to:



- przedawnienia roszczenia powoda i nastepstwa prawnego pozwanego po
Zespole, i zostaly dokonane z niekorzystnym skutkiem dla powoda z utratg
mozliwosci obrony przez powoda jego praw .

Powod utracit w  ten sposéb kontrole wskazanego wyzej ustalenia i
rozstrzygniecia przez jedng instancje a przy braku apelacji pozwanego i pomimo
braku w apelacji powoda zarzutu poczynienia przez Sad Okregowy w Siedlcach
btednych ustalen faktycznych rozstrzygniecie zostalo dokonane z naruszeniem
przepisu art. 384 kpc.

W dodatku - wbrew stwierdzeniu Sgdu Apelacyjnego - w uzasadnieniu wyroku
Sadu Okregowego w Siedlcach z dnia 04.06.2008r brak jest ustaleh nastepstwa
prawnego pozwanego po Zespole .

Sad Okregowy ustalit jedynie ze pozwany byt kontynuatorem dziatan Zespotu, na
podstawie postanowien umowy spoiki, stanowigcej dokument / sporzgdzony przez
notariusza / , powszechnie dostepnego aktach rejestrowych pozwanej spotki.

Zarzut naruszenia przepisu art. 379 8 1 kpc uzasadniony jest faktem nie
rozpoznania zarzutdw apelacji powoda — naruszenia przez Sad Okregowy w
SiedIcach przepisow art. art. 361,362 i 363 kc jak rOwniez przepisow art. art. 471,
475 i 478 kc. i nie uzasadnieniu stanowiska przez Sad Apelacyjny poza wskazaniem
ze czes¢ ustalen Sadu Okregowego Sad Apelacyjny przyjmuje za wiasne.

Zarzut naruszenia  przepisu art. 379 pkt. 5 kpc  wyrazajagcym sie
pozbawieniem powoda mozliwosci obrony jego praw w zakresie w jakim Sad
Apelacyjny odrzucit powddztwo , bez nalezytego uzasadnienia ma uzasadnienie w
utracie kontroli jednej instancji nad ustaleniami i opartymi na nich orzeczeniami .

Wszystkie wyzej wskazane naruszenia przepisOw postepowania miaty istotny
wptyw na tres¢ zaskarzonego wyroku.

Zarzut naruszenia przepisu art. 118 kc w zw. z przepisem art. 120 kc i
przepisem art. 65 kc uzasadniony jest trescig wyktadni , dokonanej przez Sad
Apelacyjny na podstawie tego samego materialu dowodowego ktéry zostat przez
Sad Okregowy oceniony odmiennie.

Sad Apelacyjny, z catkowitym pominieciem normy interpretacyjnej wyznaczonej
przepisem art. 65 kc, ustalit ze wymagalnos¢ roszczenia powoda nastgpito z koncem
grudnia 1991 a w konsekwencji przedawnienie roszczeh powoda hastgpito z
koncem grudnia 200L1r.

Uzasadnienie tego stanowiska zaprzecza nie tylko tresci dokumentow — umow
, zawartych przez powoda — intencji stron i rzeczywistego przebiegu realizacji
umowy jak i ustalonej linii orzecznictwa.



| tak w wyroku z dnia 2005.02.16 , sygn. V CK 502/04 Sad Najwyzszy
stwierdzit:

»2. W ramach swobody kontraktowej wynikajacej z art. 353[1] k.c. strony mogg zmodyfikowac
taczacy je stosunek prawny takze poprzez jednostronne ustepstwa wierzyciela. Modyfikacja
zobowigzania diuznika, polegajaca na odroczeniu wymagalnosci $wiadczenia pienieznego i
roztozeniu go na raty, nie sprzeciwia sie wtasciwosci stosunku, ustawie ani zasadom wspoizycia
spotecznego ,,

Jest to rozstrzygniecie powziete na niekorzysc¢ powoda ,w sytuacji gdy apelacji
nie wnidst pozwany z naruszeniem przepisu art. 384 kpc .

Sad Apelacyjny uznat zastosowanie przez Sgd Okregowy przepisu art. 393 kc
za nieuzasadnione , co uczynit bez uzasadnienia swojego stanowiska.

Koncentrujgc sie na rzekomy ustaleniu przez Sad Okregowy w Siedlcach
istnienia nastepstwa prawnego pozwanej spotki po Zespole - co w rzeczywistosci nie
miato miejsca — Sad Apelacyjny uznat prawidiowo ze takiego nastepstwa nie ma ,
natomiast nie odniost sie do zarzutu apelacji

Sad Okregowy ustalit prawidlowo - a powdd ani pozwany tego nie
kwestionowali - Zze pozwana spoétka zostata utworzona w celu / i dziatata w celu /
realizacji zobowigzan Zespotu na rzecz jego czionkéw / w tym i powoda /, zgodnie
z wnioskiem petnomocnika powoda sformutowanym juz w  piSmie procesowym z
dnia 08.08.2002r , podtrzymywanym w toku catego postepowania , ostatnio
ponowionym w pismie procesowym petnomocnika powoda z dnia 21.09.2007r

Natomiast Sgd Apelacyjny poczynit ustalenia co do istnienia nastepstwa
prawnego pozwanego po Zespole czyli z pominieciem podstawy prawnej wskazanej
przez petnomocnika powoda - art. 393 kc.

Stanowisko Sgadu Okregowego w Siedicach co do istnienia zobowigzania
pozwanej pomimo braku tréjstronnej umowy / pozwany , Zespoét , powdd / czy umowy
pozwanej z powodem i oparcia roszczenia o tres¢ umowy spotki i fakt jej
wykonywania przez pozwanego az do 2002r na rzecz czionkoéw Zespotu i to w
réznych formach — przeniesienia whlasnosci dziatek, wyptaty zwaloryzowanych
wktadbéw , zezwolenia na przeniesienie / cesje / uprawnien wynikajgcych z umowy —
jest uzasadnione .

Odpowiada ono praktyce — np. . dziatan spotek wodnych na rzecz
mieszkancéw z tg réznicg ze spotki wodne mialy i majg osobowos¢ prawng po
spetnieniu niektérych warunkéw wyznaczonych ustawg Prawo wodne a w
omawianym przypadku przepisy rozp. Rady Ministrow z 30.12.1982r w sprawie
zasad udzielania kredytu bankowego na cele mieszkaniowe.

Przepis 83 ust. 5 w/ w rozp., w dacie zawarcia umowy z dnia 01.03.1984r
miat brzmienie nastepujace:

.. Zespoly pracownicze i miodziezowe, o ktérych mowa w ust. 3 pkt 1, moga byé
organizowane przez co najmniej 10 oséb, a zespoty rolnikéw indywidualnych przez co najmniej 3
osoby, na podstawie umowy cywilnoprawnej. Umowa ta podlega rejestracji przez terenowy organ
administracji panstwowej stopnia podstawowego. Dopuszcza sie mozliwosé organizowania zespotow



obejmujgcych zaréwno pracownikow jednostek gospodarki uspotecznionej, jak i rolnikdw
indywidualnych, liczacych co najmniej 10 oséb.”

Wobec braku osobowosci prawnej czesé czionkéw — zatozycieli Zespotu
zawigzata pozwang spotke , przejeta fundusze Zespotu, nabyta ponad 176 ha
nieruchomosci pod realizacje celéw Zespotu .

Powodowi wskazano konto pozwanej spotki na ktore dokonat wptat
- wIX O/NBP 1599-78647-136

Pozwany do akt rejestrowych ztozyt bilans / k- 15 akt rejestrowych /, z ktérego
wynika, ze wg. staniu na dzien 31.12.1985r posiadat Srodki finansowe w
nastepujacej w wysokosci :

- udzialy czionkéw 6 295 000 zt na otwarcie dziatalnosci i 1 062 055 825, 80
zt na dzien 31.12.1985r,

- wplaty instytucji : 38 130 000 zt na otwarcie dziatalnosci i 44 015 000 zt na
koniec 1985r.

- na rachunku rozliczeniowym pozwany posiadat 38 376 506 zt na otwarcie
dziatalnosci i 1 100 483 932 na koniec roku kalendarzowego 1985.

Dane z bilansu potwierdzajg teze przejecia przez Spoétke zarowno srodkow
finansowych jak i zobowigzan wobec osob ktore dokonatly wptat i na rzecz ktorych
pracodawcy dokonali wptat — na konto pozwanej.

W aktach rejestrowych pozwanej Spotki o numerze RHB 13769, na k-126-146
znajduje sie opinia biegtego ksiegowego Taksa S.A. w Warszawie, ul. Minska 25 z
badania sprawozdania finansowego pozwanej Spotki za 1994 r., z ktorej wynika, ze
w 1994 r. pozwana Spoétka wyptacita cztonkom Zespotu, ktory wystapili z Zespotu
zwaloryzowane udziaty, w tgcznej kwocie 669 388 000 zt.

Dowod: akta RHB 13769 w kopii pozostajgce w aktach sprawy.

Z akt rejestrowych wynika, ze pozwana za fundusze czionkéw Zespotu min.
powoda i ha ich rzecz nabyta nieruchomosci — ogétem ponad 170 ha.

Na k- 31 akt rejestrowych znajduje sie , bilans zakupionej ziemi , .
sporzadzony wg. stanu na 31.12.1987r , z ktérego wynika, ze pozwana nabyta 13
781,82 m “ za 705 694 zt.

Podobne sprawozdania znajdujg sie na k : 161-164, 166 w t. I. akt
rejestrowych, na k: 172-173, 177, w t.ll akt rejestrowych.

Ustalone orzecznictwo wskazuje na mozliwos¢ takiego zastosowania przepisu
art. 393 kc. | tak

Sad Najwyzszy w wyroku z dnia 2003.11.28 sygn. IV CK 206/02 stwierdzit:

»1. Beneficjent umowy uregulowanej w art. 393 k.c. musi zosta¢ w tej umowie wskazany, a
przynajmniej muszg zosta¢ w umowie zawarte takie postanowienia, ktére pozwolg go
zidentyfikowad.



2. Wykiadnia, na dokonanie ktorej pozwala art. 65 8 2 k.c., ma za zadanie odnalezienie
rzeczywistego celu umowy i zgodnej woli stron, niezaleznie od zawartych w niej sformutowan.
Oznacza to, ze w skrajnych wypadkach moze powstac sytuacja, w ktorej odnaleziona w wyniku
wykfadni tre§¢ umowy pozostanie w sprzecznosci z wyraznym jej brzmieniem. Nalezy takze
zauwazyc¢, ze zamiar stron i cel umowy zwykle ustalany jest w innym czasie niz zawarcie takiej
umowy.”

a w wyroku z dnia 2003.05.07, sygn. IV CKN 101/01 Sad Najwyzszy stwierdzit:

»L. Naruszenie prawa materialnego przez jego niewlasciwe zastosowanie, w rozumieniu art.
393[1] pkt 1 k.p.c., nastepuje réwniez wéwczas, gdy wyrok sadu apelacyjnego nie zawiera
ustalen odnoszacych sie do przestanek normy prawa materialnego.

2. Przy konstrukcji umowy o $wiadczenie na rzecz osoby trzeciej w jej postaci wtasciwej, osoba
trzecia nabywa uprawnienie zadania od dtuznika, azeby spelnit Swiadczenie na jego rzecz. Z
natury prawnej takiej umowy wynika, ze stanowi ona zastrzezenie dodane do innego stosunku
zobowigzaniowego, ktérego rola polega na przeadresowaniu $wiadczenia naleznego
wierzycielowi na osobe trzecig.”

i takze Sad Apelacyjny w Krakowie, w wyroku z dnia . 2003.02.18, sygn. | ACa
49/03

.Zastrzezenie w umowie nabycia akcji spotki, ze ich nabywca jako akcjonariusz wigkszosciowy
spoiki sprawi, iz spétka zrealizuje tzw. pakiet pracowniczy uzgodniony w porozumieniu miedzy
nabywca akcji a zwigzkiem zawodowym, zobowigzuje nabywce akcji do uczynienia wszystkiego,
co miesci sie w granicach mozliwosci jego wptywu na dziatanie spéiki, aby sSwiadczenia
okreslone w tzw. pakiecie pracowniczym zostaty wykonane.”

Whniosek o wstrzymanie wykonania wyroku uzasadniony jest celowoscig
utrzymania przez Sad depozytu wptaconego przez pozwanego — pozwany wptacit do
depozytu sadowego kwote 100000 =zt réwnowazng kwocie zabezpieczenia
powddztwa - , co bez wstrzymania wykonania wyroku nie bedzie mozliwe a moze
doprowadzi¢ do sytuacji ,w ktorej powdd nie bedzie miat w przysziosci mozliwosci
zaspokojenia swoich roszczen . Pozwany systematycznie wyzbywa sie
nieruchomosci nabytych min., za $rodki wptacone przez powoda tj. jedynego
majatku jaki posiada.

Whniosek o zwolnienie powoda od obowigzku poniesienia catej optaty
kasacyjnej jest uzasadniony sytuacjg materialng powoda zobrazowang zatgczonym
zaswiadczeniem majatkowym .

Powdd , bez istotnego uszczerbku dla zaspokojenia swoich podstawowych
potrzeb i potrzeb Matki emerytki z ktorg prowadzi wspoélne gospodarstwo nie jest w
stanie uisci¢ catej optaty od kasacji a brak wnioskowanego zwolnienia pozbawi
powoda moznoséci dochodzenia jego uzasadnionych roszczen.

Sytuacja majgtkowa powoda nie zmienita sie i w ocenie petnomocnika powoda
istniejg w dalszym ciggu przestanki do zwolnienia powoda od obowigzku ponoszenia
optaty sagdowej przekraczajacej 1/5 optaty.

Wskazujgc na powyzsze wnosze jak we wstepie.

adw. Alicja Lachowska
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odpis skargi kasacyjnej
Petnomocnictwo

Optata skarbowa od petnomocnictwa
Oswiadczenie majatkowe



