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zatwierdzeniu  planu realizacyjnego 1 etapu osiedla budownictwa
mieszkaniowego Stara Mitosna w Wesotej koto Warszawy (995-996). W
nowym planie teren, gdzie miatl powsta¢ budynek, w ktorym miato byé
zlokalizowane mieszkanie dla powoda nie zostat juz przeznaczony na realizacje
budownictwa wielorodzinnego tylko jednorodzinnego. Powstala zatem
nastgpcza nientozliwo$¢ $wiadczenia skutkujaca tym, ze zobowiazanie
kontrahenta powoda polegajace na wybudowaniu budynku w ktérym
znajdowatby si¢ oznaczony co do tozsamodci lokal dla powoda wygasto.
Zgodzi¢ si¢ nalezy z twierdzeniem, iz w umowie lokal dla powoda zostat
oznaczony co do tozsamosci — zawarte jest postanowienie o wylosowaniu
mieszkania typ B-1 w bloku nr 18, w pierwszej klatce na parterze budynku. Nie
budzi réwniez watpliwosci fakt, ze wymienione wyzej decyzje zostaty uchylone
decyzja Ministra Gospodarki Przestrzennej i Budownictwa z dnia 02
pazdziernika 1990r., ktéra to decyzja stala sie przedmiotem skarg do
Naczelnego Sadu Administracyjnego, ktére NSA oddalit (k.1297-1324). W tej
sytuacji uzna¢ nalezy, iz rzeczywiscie lokal wymieniony w umowie dla powoda
W ogodle nie mégt powstaé i stalo sie to w nastepstwie okolicznosci za ktére w
zaden sposéb nie ponosi odpowiedzialnosci pozwana spotka. Zgodnie z art. 475
ke jezeli $wiadczenie stalo si¢ niemozliwe skutkiem okolicznodci za ktére
dluznik odpowiedzialnosci nie ponosi zobowiazanie wygasa. W ocenie Sadu
zmiana miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego i przeznaczenie
terenu gdzie miat znajdowac sie oznaczony dla powoda lokal pod budownictwo
jednorodzinne spowodowala, iz zobowiazanie Zespotu wobec powoda wygasto.
W konsekwencji w niniejszej sprawie powdd Grzegorz Koperski z uwagi na
wygasnigcie zobowiazania nie moze domagaé sie naprawienia szkody. Strona
ktorej Swiadczenie stalo sie niemozliwe zobowiazana jest zwrdcié jako
nienalezne $wiadczenie otrzymane od drugiej strony, przy CZym W tym procesie
Grzegorz Koperski o zwrot takiego $wiadczenia nie wnosit. Z tej przyczyny Sad

uznal, iz powodztwo Grzegorza Koperskiego odszkodowanie nie jest zasadne.



